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RESUMEN

En el área de Lucena del Puerto (Huelva, S.O. de España), se ha estu-
diado un afloramiento perteneciente a las unidades del Plioceno marino de 
la Cuenca del Guadalquivir. Se identificaron cinco facies sedimentarias, de 
las que se muestrearon dos de ellas, correspondientes a periodos de calma 
y a acumulaciones bioclásticas depositadas por tormentas. Su registro pa-
leoictiológico comprende diez taxones de osteíctios y tres de condrictios. 
Los osteíctios están representados por dientes y otolitos, sobre todo de las 
familias Sparidae y Soleidae. Destaca, además, la presencia de Quenselia 
cornuta y posiblemente Ophidion tuseti, por primera vez en la península 
ibérica. Los condrictios se restringen a Rajiformes, con Raja olisiponensis 
como especie más significativa. En su conjunto, estos taxones son típicos 
de medios marinos someros, de aguas templadas a cálidas. Su distribución 
estratigráfica coincide con la deducida de otros grupos fósiles, respaldando 
una edad pliocena para las muestras estudiadas.

PALABRAS CLAVE: Ictiofauna, Otolito, Plioceno, Paleoecología, 
Cuenca del Guadalquivir.

1. INTRODUCCIÓN

Son numerosos los estudios que abarcan el registro fósil de las unidades 
sedimentarias del Neógeno de la provincia de Huelva, pero históricamente 
han sido pocos los que se centren en el estudio de vertebrados. Este trabajo 
expone los resultados preliminares de una línea de investigación que preten-
de reanudar los estudios paleoictiológico con vistas a una mayor comprensión 
tanto de las faunas de peces como de las condiciones paleoambientales de la 
Cuenca del Guadalquivir durante el tránsito Mioceno-Plioceno.
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2. CONTEXTO GEOGRÁFICO Y GEOLÓGICO

El estudio se ha llevado a cabo en una sección de la carretera de la cir-
cunvalación de Lucena del Puerto, Huelva (Fig. 1, A). Los materiales corres-
ponden a sedimentos marinos poco consolidados de dos de las formaciones 
neógenas del sector occidental de la Cuenca del Guadalquivir:

••	 Formación Arenas de Huelva (Civis et al., 1987): compuesta por un 
nivel de arenas glauconíticas inferior y por una alternancia de limos 
arenosos bioturbados y arenosos limosos bioclásticos hacia techo. 
Edad Plioceno Inferior. 

••	 Formación Arenas de Bonares (Mayoral & Pendón, 1986-1987): are-
nas limosas bioturbadas en la base. A techo, aumenta la frecuencia 
de niveles conglomeráticos por transición a medios más continenta-
les. Edad Plioceno Superior-Pleistoceno.

3. METODOLOGÍA

Se efectuó el levantamiento de la serie estratigráfica local, con la dife-
renciación de las distintas facies sedimentarias (Fig. 1, B). Se extrajeron 6 
muestras de 1 kg cada una en la parte superior para el estudio de la ictiofau-
na (Fig. 1, B: LU-1 a LU-6). Cada muestra fue levigada en húmedo a través 
de tamices de 2 mm,1 mm, 0.5 mm de luz de malla. El residuo fue secado 
en estufa eléctrica a 60ºC. 

El contenido en osteíctios y condrictios fue separado y determinado me-
diante lupa binocular. La identificación taxonómica de las especies se ha basa-
do tanto en la descripción de caracteres diagnósticos como en la comparación 
bibliográfica, destacando los trabajos de láminas de García (2008), Toscano 
(2016); así como en bases de datos como AFORO (Lombarte et al. 2006). 

Figura 1: A) Mapa simplificado del extremo occidental de la Cuenca del Guadalquivir. B) Mapa 
geológico sintético del área de estudio. C) Columna estratigráfica de la sección de Lucena del 
Puerto con indicación de las facies y las muestras.
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4. RESULTADOS

4.1. Facies sedimentarias

La sección presenta una potencia de unos 6 m, la mayoría de los cuales 
pertenecen a materiales de la Formación Arenas de Huelva, y sólo los últi-
mos 20 cm pertenecen a la Formación Arenas de Bonares. Se han diferencia-
do cinco facies sedimentarias (Fig. 1, B): Facies 1 (F1): limos glauconíticos 
bioturbados; Facies 2 (F2): limos glauconíticos bioclásticos; Facies 3 (F3): 
limos arenosos bioturbados; Facies 4 (F4): limos arenosos y arenas limosas 
bioclásticas; Facies 5 (F5): arenas medias y gruesas bioturbadas.

4.2. Taxonomía

Osteíctios: Se han extraído un total de 26 dientes y 14 otolitos perte-
necientes a 12 taxones, de los que 10 se identificaron a nivel de género o 
especie (Tabla 1). Los más abundantes pertenecen a la familia Sparidae, con 
15 dientes (Fig. 2 ; G, H, I, K) y a la familia Soleidae con 3 otolitos (Fig. 2; 
B, C). La especie más representativa es Sparus neogenus (Aramboug, 1927). 
También se determinaron a Cepola macrophthalma (Linnaeus, 1758), Po-
madasys incisus (Bowdich,1825), Echelus myrus (Rafinesque, 1810) y Quen-
selia cornuta (Schwarzhans, 1999). Probablemente también estén presen-
tes Ophidion tuseti (Schwarzhans, 2023) y Microchirus ocellatus (Linnaeus, 
1758). Otros dientes y otolitos obtenidos pertenecen a los géneros Diaphus, 
Dentex y Diplodus.

Condríctios: Los condrictios son mucho más escasos (Tabla 2), ya que 
sólo se han hallado 6 dientes, algunos de ellos en mal estado de conserva-
ción. Todos pertenecen a rajiformes, entre los que se identificaron 3 dientes 
de Raja olisiponensis ( Jonet, 1968) (Fig. 3).

Tabla 1: Distribución de los osteíctios en la sección de Lucena del Puerto a partir de dientes y 
otolitos.
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Figura 2. Osteíctios: A) Otolito sagitta de Cepola macrophthalma. B) Otolito sagitta de Diaphus sp. C) 
Otolito sagitta de Microchirus cf. M. ocellatus. D) Otolito sagitta de Echelus myrus. E) Otolito sagitta 
de Pomadasys incisus. F) Otolito sagitta de Ophidion cf. O. tuseti. G) Diente incisivo de Diplodus sp. 
H) Diente de Sparus neogenus. I) Diente de la familia Sparidae. J) Diente de Dentex sp. K) Diente de 
la familia Sparidae. L) Otolito sagitta de Quenselia cornuta. Escala 1 mm.

Condríctios: Los condrictios son mucho más escasos (Tabla 2), ya que 
sólo se han hallado 6 dientes, algunos de ellos en mal estado de conserva-
ción. Todos pertenecen a rajiformes, entre los que se identificaron 3 dientes 
de Raja olisiponensis ( Jonet, 1968) (Fig. 3).

Tabla 2: Distribución de los condrictios en la parte superior de la sección de Lucena del Puerto.

Figura 3: Condríctios: A)- Diente de Raja olisiponensis (macho). B)- Diente de Raja olisiponen-
sis (hembra). C)- Diente de Rhinobatidae indeterminado. Escala 1 mm.
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5. CONCLUSIONES

Se han determinado 12 taxones de osteíctios de los que 10 se iden-
tificaron a nivel de género o especie. Las familias más representadas son 
Sparidae (10) y Soleidae (3). Aunque tentativamente, podríamos tener el 
primer registro de Quenselia cornuta y posiblemente Ophidion tuseti para 
la Península Ibérica. Los condrictios están representados exclusivamente 
por Rajiformes, entre los que destaca Raja olisiponensis ( Jonet, 1968), una 
especie extinta, en la que además han podido distinguirse especímenes 
macho y hembras. 

Tafonómicamente, existen evidencias claras de disolución o rotura en 
algunos otolitos, que impiden su determinación a nivel específico. Los ran-
gos batimétricos de las principales especies identificadas, junto a las carac-
terísticas litológicas de la facies, indican que los sedimentos estudiados se 
habrían depositado en un medio infralitoral de unos 50 m (Fig. 4) durante 
el Plioceno, sujeto a ocasionales tormentas que dieron lugar al depósito de 
lentejones bioclásticos

Figura 4: Rangos batimétricos de las principales especies identificadas.
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