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RESUMEN 

“Crevillente 2” (Alicante) es un yacimiento del Mioceno Superior reco-
nocido por su gran diversidad faunística, entre la que destacan los restos 
de macromamíferos. En el presente artículo se analizan dos metatarsianos 
III y IV, dos falanges proximales, una falange media y un ectocuneiforme 
depositados en el Museo Paleontológico de Elche (MUPE). Debido a que 
estos elementos no suelen ser diagnósticos y a la escasez de publicaciones 
sobre el autopodio de los proboscídeos, la asignación taxonómica resultó 
compleja. Asimismo, todavía faltan restos fósiles restos fósiles provenientes 
de este yacimiento por investigar. Sin embargo, con los datos preliminares 
obtenidos se propone tentativamente que el material estudiado podría per-
tenecer a los géneros Tetralophodon o Deinotherium.

Palabras clave: Cenozoico, Crevillent, Laboratorio, Mastodonte, Metá-
podos.

1. INTRODUCCIÓN

“Crevillente 2” es un yacimiento clave a la hora de entender la diversi-
dad de los macromamíferos del Turoliense de la Península Ibérica, pudien-
do encontrar en él restos de carnívoros, perisodáctilos, artiodáctilos y pro-
boscídeos (Alcalá et al., 1987). De este último grupo, las piezas excavadas se 
asignaron a Deinotherium giganteum y a una forma de grandes incisivos de 
Tetralophodon cf. longirostris (Mazo y Montoya, 2003). También se hallaron 
restos de otro taxón que aún se encuentran en fase de estudio (Mancheño-
Jiménez y Fierro-Bandera, 2011). Este artículo es parte del resultado del 
Trabajo de Fin de Máster del primer autor y se centra en la asignación taxo-
nómica del material fósil estudiado. Este material fue recuperado durante la 
excavación sistemática realizada por el equipo del MUPE en 2009.
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2. CONTEXTO GEOGRÁFICO Y GEOLÓGICO

Figura 1. Posición del yacimiento de Crevillente 2 (flecha morada) respecto a la Península Ibé-
rica (Modificado de Corbí et al., 2020).

El yacimiento “Crevillente 2” se localiza cerca de la carretera nacional 
que une Aspe y Crevillent, en el término municipal de Crevillent, en la pro-
vincia de Alicante, al sur de la Comunidad Valenciana (SE de la Península 
Ibérica, Fig. 1). Se ubica en el Mioceno Superior, cuando la progresiva des-
conexión entre el Mediterráneo y el Atlántico generó una serie de cuencas 
rellenadas por material de naturaleza continental o extremadamente some-
ra, evento conocido como Crisis del Messiniense (Montoya, 1994).

3. METODOLOGÍA

Los restos fósiles estudiados fueron preparados en el laboratorio del 
MUPE, previa solicitud del permiso pertinente a la Dirección General de 
Patrimonio (nº Expdte.:2022/0144-A-MUS), según la Ley 4/1998, de 11 de 
junio, de la Generalitat Valenciana, del Patrimonio Cultural Valenciano.

Tras ello, todas las piezas (el metápodo CR2/09-5077, el metápodo 
CR2/09-5078; las falanges CR2/09-5084, CR2/09-5086 ,CV-5669; y el a poste-
riori ectocuneiforme CR2/09-5085) se fotografiaron, se tomaron medidas, y 
fueron comparadas con restos de mastodontes de otros yacimientos (Mazo 
y Alberdi, 1974; Tassy, 2005; Weissengruber et al., 2006; Athanassiou, 2012; 
Alberdi et al., 2017; Chen y Tong, 2017).

4. RESULTADOS

Se han analizado seis elementos (Fig. 2) Las medidas de las distintas 
piezas se reúnen en la Tabla 1 a excepción de CR2/09-5085, dado que no se 
podía tomar los datos de las mismas facetas que del resto de piezas. 
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Figura 2. Piezas aisladas tras la preparación en laboratorio.

Pieza Elemento L AC AP AD AP* AD*

CR2/09-5077 Metápodo 1244 566 629 677 - 600

CR2/09-5078 Metápodo 1135 563 608 630 564 495

CR2/09-5084 Falange 580 546 619 589 433 226

CR2/09-5085 Falange 645 584 636 576 539 -

CV-5669 Falange 387 420 430 400 255 -

Tabla 1. Medidas en mm de las piezas estudiadas. Siendo: L: Longitud; AC: Anchura central; 
AP: Anchura proximal; AD: Anchura distal; AP*: Altura proximal; AD*: Anchura distal

5. DISCUSIÓN

Tras identificar los metápodos y falanges, por posición y tamaño, se 
determinó que correspondían a un único autopodio. La falange CR2/09-5084 
es cercana a la morfología de la falange proximal de Tetralophodon longi-
rostris (Alberdi et al., 2017) y Loxodonta africana (Weissengruber et al., 
2006), correspondiendo en conexión anatómica con el metápodo CR2/09-
5078. Este también es similar en morfología a Tetralophodon, Gomphoterium 
o Loxodonta (Mazo y Alberdi, 1974; Weissengruber et al., 2006; Alberdi et 
al., 2017). En los géneros Tetralophodon (Tassy, 2005; Alberdi et al., 2017), 
Gomphotherium (Mazo y Alberdi, 1974) o Anancus (Mol et al., 1999), los 
metápodos centrales muestran mayor elongación que los distales, siendo el 
de mayor tamaño el tercero. Esta característica se repite en otros grupos de 
proboscídeos; extintos como Mammuthus trogontherii (Athanassiou, 2012), 
o actuales como Loxodonta africana (Smith, 2004; Weissengruber et al., 
2006). Destaca que CR2/09-5078 corresponda con el metápodo I o V. Tam-
bién se ha descartado el metápodo II por comparación con los metápodos 
de proboscídeos actuales (Smith, 2004; Weissengruber et al., 2006; Mumby 
et al., 2013) y extintos (Alberdi et al., 2017). Por la proporción longitudinal y 
transversal de los metápodos III y IV de otros mastodontes (Mazo y Alberdi, 
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1974; Alberdi et al., 2017), se propone que CR2/09-5078 corresponde a uno 
de ellos. Este mismo razonamiento también podría seguirse para el metá-
podo CR2/09-5077. Por su robustez, mayor medida en el eje longitudinal y 
mayor altura distal, este último se identifica como metápodo III. Así, CR2/09-
5078 sería el metápodo IV y, CR2/5084, la falange proximal del mismo. La 
falange CR2/09-5086 se asemeja morfológicamente a CR2/09-5084, pero es 
de mayor tamaño. Comparando, de nuevo, con proboscídeos actuales y ex-
tintos (Mazo y Alberdi, 1974; Smith, 2004; Mumby et al., 2013; Alberdi et al., 
2017), podemos inferir que se trata también de una falange proximal. Dada 
la morfología de sus cabezas y bases, esta falange estaría en conexión ana-
tómica con el metápodo CR2/09-5077. También en conexión se encuentra la 
falange CV-5669. Su tamaño es menor al de las falanges descritas anterior-
mente. Comparando este elemento con autopodios completos de Tetralo-
phodon longirostris (Alberdi et al., 2017), Loxodonta africana (Smith, 2004) 
y Elephas maxima (Mumby et al., 2013), identificamos este elemento como 
una falange media. Por posición y tamaño, podría ser la falange en conexión 
anatómica con CR2/09-5086 y CR2/09-5077. En cuanto a CR2/09-5085, se 
identificó como un ectocuneiforme, tarsal que articula en los mamíferos en 
general con el metatarsiano III. En el estudio de Chen y Tong (2017), se ex-
plica que el ectocuneiforme en proboscídeos articula con los metatarsianos 
III (CR2/09-5077, al que aparece soldado) y IV (CR2/09-5078).

 Tras el auge y caída de la riqueza de proboscídeos durante el Mioceno, 
solo tres géneros claros aparecen en el sureste de la Península Ibérica: Dei-
notherium, Tetralophodon y Anancus (Martín-Suárez y Freudenthal, 1998; 
Mazo y Montoya, 2003; Mazo y Van der Made, 2012). No obstante, los restos 
asociados a Anancus en los yacimientos de Librilla o La Alberca (Murcia), 
se corresponden biocronológicamente con la zona MN 13, diferente a la 
asignada para el yacimiento de “Crevillente 2”: MN 11 (Mein, 1990). Por lo 
tanto, se descartaría este género. En el registro fósil de la Península Ibérica, 
se da una clara transición del género Gomphotherium hacia Tetralophodon 
durante el Aragoniense tardío. Gomphotherium es mayoritario hasta los ya-
cimientos datados MN 7 y MN 8, a partir de los cuales comienza a prevalecer 
Tetralophodon hasta la MN 12 (Mazo y Van der Made, 2012). Pese a que 
la asignación al género Tetralophodon podría parecer clara dado el rango 
temporal, la presencia puntual de Deinotherium en los yacimientos de la 
localidad de Crevillent (Montoya, 1994; Martín-Suárez y Freudenthal, 1998; 
Mazo y Montoya, 2003) la impide. Al comparar los restos del autopodio con 
fósiles de ambos géneros para realizar la clasificación taxonómica exacta de 
los mismos (Montoya, 1994; Alberdi et al., 2017), tampoco se hallan caracte-
res diagnósticos que permitan asignarlo a ninguno de los dos. 

6. CONCLUSIONES

En la gran mayoría de artículos relacionados con mastodontes, los ca-
racteres morfológicos utilizados para su clasificación y estudio son, casi 
de forma exclusiva, cráneo, defensas y dentición. Por lo tanto, los elemen-
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tos post-craneales quedan totalmente relegados a un segundo plano. Com-
paradas con la anatomía de proboscídeos extintos y actuales, las piezas 
estudiadas en el presente artículo se identificaron como metatarsiano IV 
(CR2/09-5078) que presentaba asociación anatómica con una falange pro-
ximal (CR2/09-5084), y un metatarsiano III (CR2/09-5077) que podría tener 
conexión anatómica con otra falange proximal (CR2/09-5085), seguida de 
una falange media (CV-5669). Además, una pieza que había sido identifica-
da provisionalmente como falange se identificó finalmente como un ecto-
cuneiforme (CR2/09-5086). Esto que sirvió para proponer que los restos es-
tudiados conformaban un autopodio incompleto trasero. Tras la pertinente 
revisión bibliográfica sobre distintos hallazgos de mastodontes, tanto fuera 
como dentro de la Península Ibérica, finalmente se proponen los géneros 
Tetralophodon y Deinotherium como candidatos para la asignación taxonó-
mica. Para poder realizar una asignación definitiva, es necesario seguir revi-
sando más material del yacimiento y, concretamente, elementos craneales.
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